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Pratikteki Acmazlariyla Liberalizm ve Liberal
Diisiince Toplulugu’

A. Liberallerin Dilemmalari

IBERAL DUSUNCEYI BENIMSEYEN KiMSELERIN, TURKI-
Lye gibiliberalizmin gok yavas gelismekte oldugu tilkeler-
de sik sik kargilastig ti¢ dilemma vardir. Bunlarin birin-
cisi fikir 6zgiirliigiiyle, ikincisi liberalizmin kurumsal olarak
yerlesmesinde izlenecek metotla ve tigiinciisii siyaset ve siyasi

siireglerle baglantili olarak ortaya ¢tkmaktadur.

Hig stiphe yok ki, liberalizm, esas itibariyle, bir 6zgiirliik
teorisidir. Insanligin siyasi, iktisadi, sosyal tarihi, insanlara her
alanda en genis 6zguirligi saglayan yahut kazanilmis 6zgiirlitk-
lerle en iyi bagdasan teorinin liberalizm, en iyi kurumsallagma-
nun ise, liberal siyasi ve iktisadi diizen oldugunu gostermekte-
dir. Kuskusuz, bu tespiti reddedecek ve bagka bir ideolojinin
(6zellikle sosyalizmin) bu bakimdan daha etkili ve basarili ol-
dugunu (veya istikbalde olacagini) iddia edecek kimseler gika-
bilir. Bununla beraber, bu tiir iddialar1 ileri siirenlerin, teorik ve

1 Liberal Diistince, Say: 1, Kis 1996, s. 4-14.

ATILLAYAYLA | FIKIR HAREKETLERI VE LIBERAL DUSUNCE TOPLULUGU
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empirik bakimdan, iglerinin gok zor olacag: agiktr.

Liberaller 6zgiirlugii en temel deger olarak goriir ve sa-
vunurlar. Bunu sadece soyut bir ilkenin miicerret, hayali du-
rumlarda dile getirilerek miidafaa edilmesi tarzinda yapmakla
yetinmemeleri, somut 6zgiirlitk ihlallerine kars1 da kayitsiz
kalmamalari beklenir liberallerin. Fakat, 6zellikle fikir 6zgiir-
ligi agisindan liberaller kendilerini zaman zaman ¢ok giig
durumlarla kars1 karsiya bulabilirler. Fikir 6zgiirligiini savun-
makla, sagma sapan fikirleri savunur ve destekler gorinmek
arasinda acik bir sinir cizmekte zorluk ¢ekebilirler.

Fritz Machlup, bu problemi yaklagik otuz yil 6nce giinde-
me getirmistir. Bilhassa Tiirkiye gibi heniiz biitiin ideolojik
kanatlarin yeterince geliserek birbirini dengeleyemedigi, fikir
ozglirliigiiniin adeta marjinal gruplarin liiksii gibi gorindag,
samataci azinliklarin sessiz ¢ogunlugu kolayca bastirdigy, hu-
kuki gercevenin hak ve 6zgiirliikleri korumak agisindan yete-
rince etkin islemedigi bir iilkede bu problemle sik sik karsilag-
mak miimkiindiir.

Bir 6rnekle bu dilemmanin ne anlama geldigini agiklama-
ya calisabiliriz. Diyelim ki, bagarisiz, kimsenin tanimadig,
ciddiye alinmayan bir akademisyen veya bir yazar, Tiirkiye
tizerine bir kitap yazryor. Bu kitapta, tarihin ilkelligini, barbar-
liginy, vahsiligini muazzam ve miithis deneylerle tescil ettigi
bir ideolojinin penceresinden belirli konular: tahlil ediyor ve
bazi sonuglara ulagiyor. Sonra bu kitap yayinlaniyor ve okuyu-
cularina ulagtyor. Buraya kadar olan siirecte bir liberali rahat-
s1z edecek herhangi bir sey olabilir mi? Elbetteki hayir. Herkes
istedigi agidan istedigi tahlili yapmakta serbesttir. Fikir 6zgiir-
ligii negatif 6zgiirligiin bir tirevidir ve kisiler arasinda bu 6z-
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gurligii kullanma sekli ve derecesi bakimindan negatif veya
pozitif diskriminasyon yapilamaz.

Ancak, is burada kalmiyor. Hukuk sistemine yerlesmis
anti-ozgiirlik¢ti hitkiimler adaleti harekete gegiriyor ve bu
yazar kitabindan dolay1 yarg: 6niine ¢ikariliyor. Yargilaniyor
ve cezaya garptiriliyor. Sonra cezaevine gonderiliyor. Yani, bir
insan, fikirlerinden dolayr mahkam ediliyor. Iste bir liberal
buna riza gosteremez. Ciinkd, o, herkesin, bagkalarinin kisilik
haklarina tecaviiz etmedigi siirece, goriis ve kanaatlerini ser-
bestce agiklama hakkina sahip olduguna inanir. Dolaysiyla,
s0z konusu yazarin bagina gelen bu olaydan rahatsizlik duyar,
hognutsuzlugunu ifade etmenin yollarini arar ve bulur.

Ne var ki, hikaye ettigimiz siire¢ burada bitmez. Mahktim
edilen yazarin mensup oldugu fikir ve 6rgiit gevresi goktan ha-
reketlenmis ve yazarin mahkim edilmesini kinamak i¢in ¢esit-
li yollara bagvurmaya baglamustir. Toplantilar yapilir, yiiriiyts-
ler diizenlenir, imza kampanyalari acilir. Ve bir giin, bir yerde,
is yerinizde veya sokakta, bir bildiri 6niiniize atilir veya elinize
tutusturulur. Sizden istenen bildiriyi imzalamanizdir. Kim
i¢in imza kampanyasi agildigini gériince olayi biitiin teferrua-
tryla hatirlarsiniz. Lakin, bildiri metnini okuyunca sagirirsiniz.
Bu metin, bir kisinin belirli goriisleri agikladig1 igin mahkam
edilmesini kinamaktan ziyade, bu vesileyle, mahkdm yazarin
perspektifinden hareketle iilkeyi, sistemi, her seyi ve herkesi,
tstelik yargilamaksizin mahkdm etmektedir.

Simdi nasil ¢ikarsiniz bu isin iginden? Kimsenin gorisleri,
kanaatleri yiiziinden hapse tikilmasini istemezsiniz, elbette.
Ama sizin deli sagmasi olduguna inandigimz goriisleri sa-
vunuyor konumuna disiirilmenize de riza gosteremezsiniz
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herhalde. Bu durum sokakta baginiza geliyorsa 6nemsizdir.
Belki giiler gegersiniz. Peki ya bagka bir ortamda, mesel4 iini-
versitede olursa ne yaparsiniz? Imzalarsaniz komik fikirleri
savunuyormus goriiniirsiiniiz. Imzalamazsaniz, sizin dzgiirliik
diismani oldugunuza hitkmedecek 6zgiirliik bilgisi yoksunla-
rinin eline aleyhinize kullanilabilecek bir koz verirsiniz. Hatta,
bazi durumlarda, imza koymay1 reddetmeniz, bulundugunuz
ortamda tecrit edilmenize ve psikolojik baski altina alinmani-
za bile yol acabilir.

Liberallerin ikinci dilemmasi, yontemde reformculukla
mubhafazakarlik arasinda dengeli bir yer tutmakta ve konum-
larinin dogru ve ¢elisik olmayan bir konum olduguna bagka-
larin1 inandirmakta kargilagtiklar: zorluklar ve yanhs anlagil-
malardir. Dikkat ederseniz, yontemde devrimcilikten hi¢ s6z
etmiyorum ¢iinkii, yontemde devrimcilik ve liberalligin hig-
bir sekilde bagdastig: kanaatinde degilim. Devrimleri fayda-
dan ziyade zarar veren; yapmaktan, gelistirmekten ¢ok yikan
ve tahrip eden olusumlar olarak gériiyorum. Bu yiizden, il-
kemizde bazi gevrelerin adeta taptig1 Fransiz ve Bolsevik dev-
rimlerini de asla benimsemiyor ve insanliga zarar veren olay-
lar kategorisine sokuyorum. Devrim yapan iilkelerin degil,
kademe kademe ilerleyen iilkelerin daha basarili olduguna ve
medeniyet yolunda daha fazla mesafe katettigine inanryorum.

Liberaller devrimci olamazlar ama yasamilan déneme ve
elde edilecek veya edilmis seylere bagh olarak reformcu veya
mubhafazakar olabilirler. Temel hak ve &zgiirliiklerin hem ilke
hem kurumsallagma diizeyinde heniiz elde edilmedigi; piyasa
ekonomisinin olugsmadigy; hukukun hakimiyetine bagh siyasi
yonetim anlayisinin zihniyet ve yap1 olarak yerlesmedigi yerler-
de liberal reformcu olmalidir. Sadece tek bir insana veya belirli
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gruplara, tabakalara ve simiflara degil, tiim insanhga faydali oldu-
gu tecriibeyle kanitlanmus bu seylerin elde edilmesi, gergekles-
mesi, gelismesi igin baris¢il, medeni gelisme yollar1 aramahdr.

Ancak, liberal, reformculugun sonsuza kadar siirecegi
ve her alani, her seyi kapsayacagi kanaatine kapilmamal,
reformculugun hatir1 igin reformculuk aligkanhig1 edinmeme-
lidir. Oyle zamanlar gelir ki, yeni seylerin kazanilmasindan
ziyade kazanilmis seylerin korunmasi, muhafaza edilmesi
6nem kazanir. Béyle zamanlarda liberal, belirli alanlarda mu-
hafazakar bir tavir takinmak mecburiyetinde kalabilir. Mesela,
bir iilkede piyasa ekonomisi islemekteyken, isbagina gelen bir
siyasi yonetim piyasa ekonomisini geriletecek adimlar atmaya
hazirlantyorsa, liberal buna direnmeli ve muhafazakér bir ta-
virla piyasa ekonomisini korumaya ¢alismalidir. Yine, mesels,
evrensel hukuka dayali bir medeni kanun varken, iktidara otu-
ran bir parti, devrimci bir yaklagimla, mevcut medeni kanunu
tamamen ortadan kaldirip yeni bir medeni kanun hazirlamaya
kalkigirsa, liberal buna da itiraz etmelidir. Daha somut bir 6r-
nek vereyim: Diyelim ki, {ilkede konutlarin kiraya verilmesi
ve kiralanmasi piyasa kurallar1 ¢ercevesinde oluyor ve taraflar
arasinda ¢ikan ihtilaflar yargida ¢oziiliiyor. Derken, Adalet Ba-
kanligy, iyi niyetli fakat sagma, komik ve de tehlikeli bir kanun
tasarisiyla ortaya cikiyor. Diyor ki, her il ve ilgede vali ve kay-
makamin bagkanliginda kurulacak komiteler, konutlarin mev-
kilerine, 6zelliklerine ve iilkenin genel ekonomik gostergeleri-
ne bakarak hangi cadde ve sokaktaki evlerin kag paraya kiraya
verilebilecegini belirleyecek. Iste bu, bir ézgiirliik gaspidir ve
liberale diigen buna kars: sesini yiikselterek 6nceki durumu
korumaya, muhafaza etmeye ¢aligmaktur.

Bu durumda, Tiirkiye'de, bir liberalin baz1 konularda re-
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formcu, baz1 konularda muhafazakir olmasi lizimdir. Hem
reformcu hem muhafazakar olmak, bazi kimseler i¢in sagirticy,
kafa karistiricidir. Onlar, devrimci iseler, muhtemelen, libera-
li ilkesiz, renksiz bulacaklardir. Ciinki, kendileri hayatin her
alaninda devrimciligin dogru ve gerekli tavir olduguna inan-
maktadirlar. Devrimecilik, onlar i¢in, bir yontem olmanin 6te-
sinde ,neredeyse hayatin yegidne amacidir. Klasik muhafaza-
karlik ¢izgisine yakin iseler, liberali agir1 degisimci ve devrimci
goreceklerdir. Zira, klasik muhafazakarlar her tiirli yeniligi ve
degisimi reddetme, var olan1 mutlaka tistiin gérme ve her ne
pahasina olursa olsun koruma egilimindedir.

Liberalin yontemde zaman zaman reformcu, zaman zaman
mubhafazakar olmasi, sadece diger insanlarin onu anlamakta
giiglik gekmesine yol agmakla kalmaz, ayni zamanda, kendisi
i¢in de zorluklar dogurur. Bu durumda liberal yeterli teorik
birikime, saglikli bir perspektife sahip degilse, kisilik parca-
lanmasiyla kargilagabilir. Reformculuga veya muhafazakarliga
siki sikiya sarilmasi, zamanla onu liberallikten uzaklastirabilir.
Bu, 6zellikle 19. Yiizyi1l'in sonunda ve 20. Yiizyillin baginda
bazi liberallerin karsilagtig akibettir. 19. Yiizyil liberallerinin
bir kismi, dénemin sartlar1 geregi reformcuydu. Ama reform-
culuklari, kazanilmasi gereken ve kazanilabilecek sinirlar igin-
de kalan seylerin kazanilmasiyla dinmedi, hafiflemedi, olanca
hizryla devam etti.

Machlup’a gore, Amerika ve Avrupa'da liberal ilkelere bag-
11 ve onlar1 cesaretle savunan birgok kimsenin zamanla sosyal
demokrat ve hatta sosyalist olmalarinin sebebi, bu reformcu-
luk hastaligidir. Reformculugu abartmalari ve her seyin disar-
dan miuidahale ile reforme edilebilecegi, edilmesi gerektigi ka-
naatine kapilmalari, onlar1 liberalizm sahillerinin ¢ok uzagina
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atmugtir. Bu ytizden, liberal kavrami da bir anlam doniisiimii-
ne ugramistir. ABD’de ‘liberal’ etiketini kullananlar, sosyal de-
mokratlar ve hatta bazen sosyalistlerdir. Buna kargilik, klasik
liberal fikirlerin kokiine bagli olan ve bu fikirlerin modern bi-
¢imlerini savunanlar muhafazakarlardir. Liberal kavrami Av-
rupada ABD’de oldugu kadar anlam degisikligi yasamamustur,
ama, yine de, mesela Ingiltere'de, yenilenen fikirlere adi liberal
olan parti degil de Muhafazakér Parti sahip ¢ikmistir. Keza,
Tiirkiye'de de, 1980 sonrasinda diinyada esen liberalizm riiz-
garma muhafazakir merkez sag partiler sol partilerden daha
acik olmuglardur.

Devrimcilige varan reformculugun insanlarin liberal diisiin-
ceyi benimsemesinin ve seslendirmesinin 6niinde ne biiyiik
bir engel tegkil ettiginin en iyi kaniti, 6rnegi, tilkemizdeki baz1
“eski” sosyalistlerin, zaman zaman kopuk sekilde bazi liberal
goriigleri dile getirmelerine ragmen, felsefi anlamda bir tiirli
liberallesememeleridir. Mustafa Erdogan’in “liberalimsi” keli-
mesiyle gizgilerini ifade ettigi bu kimseler, mesel4, hem piyasa
ekonomisini savunduklarini soyleyip, hem de Marx'in hakh
ciktigini iddia edebilmektedirler. Liberal degerleri ve kurumlar:
ahlaki ve felsefi olarak hakli, pratik olarak yararl olduklar1 igin
degil, kafalarindaki tarihi gelisim semasinda bugiine denk dii-
sen gegici bir evre olarak gordiikleri i¢in benimsemektedirler.
Liberal degerleri ve kurumlari agik¢a reddetmeye nadiren te-
sebbiis etmekte, buna kargilik, onlarin yetersiz oldugu yolunda-
ki kanaatlerini adeta vahsi bir zevkle ifade etmekte, séziimona
bu eksiklik ve yetersizlikleri giderme ugruna, onlar1 tamamen
yok edecek biiyiik degisim ve toplum projeleriyle ortaya ¢ik-
maktadirlar. Bunun sebeplerinden biri, soz konusu kimselerin
metodolojik olarak kolektivist ve sosyal meselelere yaklasimda
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sinirsiz (ve de sorumsuz) devrimci olmalaridir. Digeri, toplumu
bir olusum degil bir yapim olarak gérmeleridir...

Liberallerin tigiincii dilemmasi, siyasete bakiglarinda ve
siyasi faaliyetlerle olan iliskilerinde ortaya gtkmaktadir. Liberal-
ler daha ilk liberal filozoflardan itibaren siyasete biraz mesafeli
durmuglar ve siyasetgilere ve siyasi siireclere ihtiyatla bakmus-
lardur. Ilk 6nceleri bunun sebebi, hayatlarindaki kotii tecriibeler,
siyasetin yarattig belirli zararlar ve olumsuzluklarla ilgili kisisel
gozlemler olmustur. Siyaset zamanla liberal yazarlar tarafin-
dan daha sistematik incelemelere tabi tutulmugtur. O kadar ki,
20. Yiizyil''n en 6nemli liberal diigiince ekollerinden biri olan
Kamu Tercihi Okulu biitin agirhgmi bu alana vermis ve ¢ok
sarsic1 ve garpici sonuglar ortaya gikarmigtir. Bugiin artik Kamu
Tercihi Okulw'nun ¢aligmalarindan habersiz olarak demokrasi-
nin isleyisi ve demokratik siyasi siirecler hakkinda konugmak
neredeyse anlamsiz ve yaniltici hale gelmistir.

Liberallerin siyasete ve dolayisiyla siyasetin aktorlerine
yonelik giivensizlik ve ihtiyatlihklarin sebepleri su sekilde
siralanabilir: Siyasetin kolektif ve kolektivist bir siireg tegkil
etmesi, yozlasmaya acik ve elverigli olmasi, esitleme adina
insanlar1 tektiplestirmesi, 6zgirliiklere zarar verici olusumla-
ra ve diizenlemelere yol acabilmesi... Bu gercevede liberaller,
siyasi stireglerin bag aktorii olan siyasetgileri diger insanlarin
ne yukarisinda ne de agagisinda goriirler. Diger insanlar ne
ise ve hangi insani 6zelliklere sahipse, siyasetgiler de odur ve
aynu Ozelliklere sahiptir. O yiizden, siyaseti kutsal ve sonugla-
11 itibariyle her zaman ve her anlamda yararh bir faaliyet tiirii
olarak gérmek yanlistur.

Buna karsilik, siyaset ne vazgegebilecegimiz ne de ille vaz-
gecmemiz gereken bir olgudur. Onemli olan, onun faydasin
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azamilestirmek, zararini asgarilestirmektir. Bunun yolu da, si-
yaseti siurli bir alanda tutmaktan, hayatin her alanini iggal et-
mesinin oniinii kesmekten ge¢mektedir. Bagka bir sekilde ifade
edilirse, demokratik iilkelerin 6nemli problemlerinden biri, ag1-
n1 politizasyondur. Politizasyon, R. M. Hartwell'in dedigi gibi,
biitiin beseri siireglerin siyasilesmesi ve her tiirden insani deger-
lerin siyasi degerlere doniistiiriilmesidir. Bunun ne demek ol-
dugunu somut 6rneklerle daha iyi anlatabiliriz. Kiirtaj, temelde
bireyi, aileyi ve bunlarin yakin gevresini ilgilendiren ahlaki bir
problemdir. Ne yazik ki bir¢ok tilkede problem politize edilerek
siyasi bir problem haline getirilmekte ve toplumlar kiirtaja kar-
s1 veya taraftar olanlar seklinde iki keskin kutba ayrilmaktadur.
Taraflarin tizerinde uzlagmas: mimkiin olmayan bu probleme,
parlamenter ¢ogunluklara ve goriislerden birinin digerine ter-
cih edilmesine dayanan ¢éziimler aranmaktadir. Yani, demok-
ratik yollar ve usullerle de olsa, goriislerden biri bastirilmak
istenmekte, dolayisiyla insanlarin hak ve 6zgiirliiklerine siyasi
yollardan miidahale edilmektedir. Tkinci 6rnek, ahlaki olmak-
tan ziyade pratik bir konu olarak, isgiicii ticretinin belirlenmesi
meselesidir. Isgiiciiniin degeri normal sartlarda gayri siyasi bir
stireg olan piyasa tarafindan belirlenmelidir. Oysa, gesitli gerek-
gelerle hitkiimetler tarafindan yapilan midahaleler yiiziinden
bu miimkiin olmamakta, ekonomik degil siyasi ticret skalalar:
olugmaktadir. Iyi niyete dayansa bile, bu tiir miidahaleler, kisa
vadede siyasi ticret alan kisilerin disinda kalanlara, uzun vadede
onlar da dahil olmak tizere herkese zarar vermektedir.

Politizasyon, beseri faaliyet tiirleri iginde siyaset yapmanin
en 6nemli ve en degerli faaliyet tiirii olarak goriilmesidir. Siyasi
degerlerin diger her tiirlii degerin tistiine gikarilmasi ve onlar
bastirmasidir. Siyaset, hayatimizda yeri olan bagka faaliyetler
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gibi, ne reddedilmeli ne de abartilmalidir. Piyasa siiregleriyle
ilgili bir karsilagtirma belki ne demek istedigimizi daha iyi gos-
terebilir. Bana gore piyasa siiregleri ve iligkileri en az siyast sii-
regler ve iligkiler kadar 6nemli ve onlardan ¢ok daha az zararls,
¢ok daha faydahdir. Ayrica daha demokratiktir. Buna ragmen,
bu, diger her seyin piyasa siireglerinin unsuru héline getirilme-
si gerektigini veya Oylesinin daha iyi olacagini gostermez. Me-
seld, iki 451k veya anne-baba ile ¢ocuklar arasindaki iligki piyasa
iligkisi olarak goriilemez.. Ciinkii onlar bagka alanlara aittirler.

Ne var ki, agdas demokrasiler, bir politizasyon siirecini ig-
letmektedir. Bu siirecin failleri, genellikle samldig: gibi, sadece,
sik sik cahillikle, ¢ikarcilikla suglayip elestirdigimiz politika-
clar degildir. Birokratlar, bizde bazilarinin goklere ¢ikararak
“demokratik kitle orgutii” adim verdigi menfaat gruplar ve
se¢men tabakalar1 da bu siirecin i¢inde yer almaktadur. Politi-
zasyon siireci iktisadi ve siyasi gli¢ temerkiiziine yol agmakta ve
hem ekonomik, hem de siyasi giice sahip olanlari en biiyiik gii¢
odaklar1 haline getirmektedir. Bu durumda liberalin karsilagtig:
dilemma, liberalizmin hedeflerine ulagmak iin siyasi giice bas-
vurulup bagvurulamayacagidir. Siyasi giicti ve siyasi siiregleri
kullanmaktan tamamen vazge¢mek bugiiniin gergekleri kar-
sisinda irrealist bir tavir olmakta, siyasetten baslica arag olarak
yararlanmaya kalkmak ise, ilkeler bazinda sikint1 yaratmaktadir.
Acaba bu problemin makul bir ¢6ziimii var midir?

Problem ozellikle Tiirkiye gibi agir1 6lgiide politize edil-
mis, siyasi bir aygit olarak devletin neredeyse her seyin kendi-
sine tabi oldugu yegine gii¢ odag niteligini kazandig bir l-
kede daha agir bigimde ortaya ¢tkmaktadir. Siiphesiz, bunun
gesitli tarihsel ve giincel sebepleri vardir. Sebepleri ne olursa
olsun, bu durum, Tiirkiye'de bir seyler yapmak isteyen kimse-
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lerin hep ayni yola bagvurmasina neden olmaktadir: Siyasete
atilmak, parti kurmak, siyasi giice ortak olarak veya onu ele
gegirerek istediklerini yapmak. Tiirkiye'nin liberallesmesini
isteyen kimselere de siyaset bunun yegéine veya baslica yahut
en etkili ve verimli yoluymus gibi gériinebilir. Oysa, diinyanin
bagka yerlerindeki tecriibelerin gosterdigi tizere, aktif siyaset
yapmadan da, siyasi parti olmadan da ilkenin liberallesme-
sine katkida bulunmak miimkiindir. O yiizden, gozlerimizi
bunun 6rneklerine gevirmemiz gerekmektedir.

B. Liberalizmin Canlanmasi ve Liberal Enstittiler

Ikinci Diinya Savagi’nin diinyamiza yaptig kotiiliikler genel-
likle can kayb1 ve maddi tahribatla dl¢iliir. Siiphesiz, bu savasg
simdiye kadar goriilen en yiiksek insan zayiatina ve en agir
maddi yikima sebep olmustur. Ancak, Ikinci Diinya Savast’'nin
insanhga verdigi, farkina varilmayan veya 6nemi kavranama-
yan daha bagka zararlar da vardir.

Savaglar, dogal olarak, ayni anda birden ¢ok amaglar ve de-
gerler skalasinin yasadig toplumlarda bu skalalari teke indirir
ve hiyerarsik bir diizene sokar. Savas i¢cindeki bir iilkede bagh-
ca amag milli varligin korunmasidir. Bu, tilkedeki biitiin mad-
di-manevi kaynaklarin tek bir otoritenin sevk ve idaresi altin-
da ayn1 hedefe yoneltilmesini gerektirir. S6z konusu otorite
devlettir. Devlet bu gérevde su veya bu élgiide bagaril olursa,
zamanla insanlarda devletin savag zamanindaki diizenleyici-
belirleyici giiciiniin baris zamaninda da ise yarayabilecegi ka-
naati olugur. Savas zamaninda biiyiimiis, yayilmis, devlegmis,
her ise ve her alana el atmig devletin savastan sonra da bu ko-
numu isgale devam etmesi istenir.
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